Republika Hrvatska
Opéinski sud u Cakovcu
Cakovec, Rudera Boskoviéa 18
Poslovni broj: K-173/2023-55

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opéinski sud u Cakovcu, po sutkinji Zeljki Kovagi¢, kao sucu pojedincu, uz
sudjelovanje zapisniCarke Marijete Novak, u kaznenom predmetu protiv okrivljenog
Emila Viteza, zbog kaznenog djela iz Clanka 228. stavak 1. u svezi ¢l. 34. Kaznenog
zakona (Narodne novine broj 125/11., 144/12., 56/15., 61/15., 101/17., 118/18.,
126/19., 84/21 i 114/22. dalje: KZ), povodom optuznice Opcinskog drzavnog
odvjetnidtva u Cakovcu (dalje: ODO) broj: KO-DO-23/2023-1 od 30. sije¢nja 2023.,
nakon javne glavne rasprave odrzane i dovrSene 28. kolovoza 2026., u nazocnosti
zastupnika ODO u Cakovcu savjetnika Dejana Hamera, te okrivlienog Emila Viteza
osobno, istog dana izrekao, objavio i

presudio je

Okrivljeni: EMIL VITEZ, OIB 02335654902, sin Antuna i Zvjezdane Vitez rodene
Sé&avniéar, roden 16. ozujka 1994. u PozZegi, s prebivalistem u Cehovcu, Glavna 110,
a boravistem u Rijeci, Kozala, Kapitanova 5, drZavljanin Republike Hrvatske, sa
zavrSenom srednjom Skolom, po zanimanju automehanicar, nezaposlen, bez prihoda,
bez imovine, neozenjen, bez djece, bez Cina, bez odlikovanja, osudivan Presudom
Op¢inskog suda u Pozegi, broj K-135/14 od 6. studenog 2019., zbog kaznenog djela
iz Clanka 118. stavak 1. KZ/11 na kaznu zatvora u trajanju od 8 (0sam) mjeseci uvjetno
na 3 (tri) godine, Presudom Opcinskog suda u Pozegi, broj Kzd-7/20 od 16. rujna
2020., zbog kaznenog djela iz ¢lanka 179.a KZ/11 na kaznu zatvora u trajanju od 2
(dvije) godine i Presudom Opcinskog suda u Pozegi, broj K-120/22 od 10. studenog
2022. zbog kaznenog djela iz ¢lanka 180. stavak 1. KZ/11 na kaznu zatvora u trajanju
od 9 (devet) mjeseci uvjetno na 1 (jednu) godinu, protiv kojeg se ne vodi drugi kazneni
postupak,

kriv je

I/ §to je, dana 28. studenog 2022. oko 23,30 sati, u Cehovcu, Vrtna ulica 18, u
namjeri da se domogne vrijednih stvari koje pronade, uSao u unutrasnjost garaze,
vlasnistvo Matije PoredoSa, gdje je uzeo i za sebe zadrZzao pvc vreéu s praznom
ambalazom, vlasniStvo imenovanog, vrijednosti oko 3,00 eura, ali je u odnoSenju
navedenih i drugih predmeta koje bi jo§ mogao pronaci i uzeti za sebe sprijeCen
dolaskom Matije Poredosa,
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dakle, s namjerom da tudu pokretnu stvar oduzme drugome s ciliem da je
protupravno prisvoji, poduzeo radnju koja prostorno i vremenski neposredno prethodi
ostvarenju bica kaznenog djela krade,

Cime je pocinio kazneno djelo protiv imovine — kradom u poku$aju — opisano u
Clanku 228. stavak 1. u svezi ¢l. 34. KZ.

[I/ Na temelju ¢lanka 228. stavak 1. KZ/11 okrivljeni Emil Vitez se

osuduje
na kaznu zatvora
od 8 (osam) mjeseci

[1l/ Na temelju ¢lanka 56. KZ okrivlienom Emilu Vitezu se izrice
uvjetna osuda

te se izreCena kazna zatvora od 8 (osam) mjeseci nece izvrSiti, ukoliko
okrivljenik u roku od 3 (tri) godine od pravomoc¢nosti presude ne pocini novo kazneno
djelo.

IV/ Na temelju ¢lanka 148. stavak 6. Zakona o kaznenom postupku (Narodne
novine broj 152/08., 76/09., 80/11., 91/12. — Odluka Ustavnog suda, 143/12., 56/13.,
145/13., 152/14., 70/17., 126/19., 80/22., 36/24. i 72/25., dalje: ZKP/08) okrivljenik se
oslobada obveze da naknadi troSkove kaznenog postupka iz ¢lanka 145. stavak 2.
tocka 1. - 6. istog Zakona, te nagradu i nuzne izdatke postavljenog branitelja, pa
navedeni troSkovi u cijelosti padaju na teret proracunskih sredstava.

Obrazlozenje

1. ODO u Cakovecu pred ovim je sudom podiglo optuZnicu pod brojem: KO-DO-
23/2023-1 od 30. sijeCnja 2023., protiv okrivlienog Emila Viteza, zbog pocinjenja
kaznenog djela iz ¢lanka 228. stavak 1. u svezi ¢l. 34. KZ/11, Cinjeni¢no i pravno
opisanog u izreci ove presude.

2. Prilikom ocitovanja o optuzbi, okrivljeni Emil Vitez je izjavio da se smatra
krivima za kazneno djelo koje mu je optuznicom stavljeno na teret, te da ¢e obranu
iznijeti na poCetku dokaznog postupka.

3. U dokaznom postupku sud je ispitao okrivljenika, te je uz suglasnost stranaka
izvrSio uvid i procitao Zapisnik o ispitivanju osumnji¢enog Emila Viteza od 27. prosinca
2022. sa snimkom (listovi 17-19), Zapisnik o ispitivanju svjedoka (oStecenika) Matije
PoredoSa od 24. sijeCnja 2023. (listovi 29-32), podatke o imovinskim prilikama
okrivljenika (list 34-35) te izvadak iz kaznene evidencije (list 33).

4. Okrivljeni je u obrani naveo da u cijelosti ostaje kod obrane koju je iznio u
prethodnom postupku, odnosno da priznaje poc€injenje kaznenog djela na nacin kako
je ono opisano u optuznici. U to vrijeme nije dva mjeseca radio i nije imao novaca.
Kada je prolazio pokraj predmetne kuce je u garazi primijetio PVC vre¢u sa praznom
ambalazom te je htio uzeti tu ambalazu, ali ga je zatekao vlasnik kuée kad je
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preslagivao staklene boce i limenke te ga je potjerao tako da nije niSta uzeo. Sada mu
je zbog toga jako Zao a s obzirom da nije nastala nikakva Steta smatra da ne bi smio
biti strogo kaznjen. Moli sud da prilikom odmjere kazne uzme u obzir da je u ono
vrijeme doista bio na dnu i u tako lo$oj materijalnoj i emotivnoj situaciji da je bio prisiljen
skupljati ambalazu kako bi doSao do nekakvog novca. Sada je u potrazi za novim
poslom odnosno namjerava otici u Irsku kako bi sredio svoj Zivot a ako ¢e dobiti zatvor
onda to nikako ne¢e moci.

5. Na temelju svih dokaza provedenih u postupku, obrane okrivljenika, te iskaza
svjedoka, cijeneci svaki dokaz zasebno i u njihovoj uzajamnoj povezanosti, sud je
nasao dokazanim da je okrivljenik pocinio tereceno kazneno djelo, upravno na nacin
kako je ono &injeni¢no i pravno opisano u izreci presude, zbog ¢ega ga je proglasio
krivim i osudio po Zakonu.

6. Sud je prihvatio obranu okrivljenika jer je jasna, iskrena, iskazana bez
dvoumljenja i uvjerljiva te sukladna iskazu svjedoka radi ¢ega ju je sud prihvatio
vjerodostojnom kao Sto je vjerodostojnom prihvatio i personalni dokaz jer se
medusobno podudaraju i nadopunjuju.

7. Analiziraju¢i dakle, obranu okrivljenika, te iskaz svjedoka, svakog zasebno i
u njihovoj uzajamnoj povezanosti, sud je naSao dokazanim da je okrivljenik "tempore
criminis" pocCinio kazneno djelo protiv imovine, kradu u pokusaju, iz ¢l. 228. st. 1. u
svezi &l. 34. KZ, na nadin da je dana 28. studenog 2022. oko 23,30 sati, u Cehovcu,
Vrtna ulica 18, u namjeri da se domogne vrijednih stvari koje pronade, u$ao u
unutrasnjost garaze, vlasniStvo Matije Poredo$a, gdje je uzeo i za sebe zadrzao pvc
vre¢u s praznom ambalazom, vlasniStvo imenovanog, vrijednosti oko 3,00 eura, ali je
u odnoSenju navedenih i drugih predmeta koje bi jo§ mogao pronaci i uzeti za sebe
sprijeCen dolaskom Matije PoredoSa, Cime je, oCito svjestan da je to Sto Cini protivho
Zakonu radi ¢ega je svoje ponasanje mogao usmijeriti u ispravhom smjeru, postupao
s izravhom namjerom, te je tako opisanim ponasanjima osim objektivnih ostvario i
subjektivna obiljezja terecenog kaznenog djela radi ¢ega ga je sud proglasio krivim i
osudio po Zakonu.

8. Prilikom odabira vrste i visine kaznenopravne sankcije sud je kao olakotno
cijenio okrivljenikovo iskreno priznanje kaznenog djela, njegove ukupne materijalne i
socijalne prilike, odnosno $to je nezaposlen i bez ikakvih primanja, $to je izrazio kajanje
pokazavsi tako kritiCan stav prema pocinjenom djelu, Sto je djelo ostalo u pokusaju, $to
se radi o pocinitelju mlade Zivotne dobi koji je kazneno djelo pocinio u teskoj fazi svoga
Zivot, te Sto nastoji urediti svoj zivot na nacin da se zaposli i postane koristan €lan
drudtva, te Sto poslije pocinjenja predmetnog kaznenog djela nije evidentiran kao
pocinitelj novog kaznenog djela, a kao otegotno $to je bio osudivan za druga kaznena
djela od kojih jednom i na bezuvjetnu kaznu zatvora. Imajuci u vidu navedene okolnosti,
stupanj krivnje, pogibeljnost pocinjenog kaznenog djela i izostanak Stetnih posljedica
buduéi je djelo ostalo u poku$aju, sud ga je osudio na kaznu zatvora u trajanju od 8
mjeseci uvjetno na tri godine jer drzi da izreCena kazna odgovara vrsti i tezini
poCinjenog kaznenog djela, stupnju krivnje i posljedicama, a u skladu s nacelom
individualizacije u kaznjavanju i licnosti okrivljenika, te da ¢e utjecati na njega na nacin
da ubuduce ne ¢€ini ista ili druga kaznena djela, a osim toga smatra ju prikladnom i za
ostvarenje ostalih svrha kaznjavanja iz ¢lanka 41. KZ/11.



4 Poslovni broj: K-173/2023-55

9. Kako je okrivljenik prema podacima iz spisa bez primanja i imovine, sud ga
je na temelju ¢lanka 148. stavak 6. ZKP u cijelosti oslobodio obveze da naknadi
troSkove kaznenog postupka iz ¢lanka 145. stavak 2. toCka 1. - 6. istog Zakona, te
nagrade i nuznih izdataka postavljenog branitelja, jer smatra da bi njihovo placanje
ugrozilo njegovo uzdrzavanje, pa je stoga odlucio da oni padaju na teret proracunskih
sredstava.

U Cakovcu 28. kolovoza 2026.
Sutkinja

Zeljka Kovagié

ZELJKA KOVACIC

Elektronicki potpisano: 09.09.2026T14:05:14 (UTC:2026-09-09T12:05:14Z7)
Provjera: https://epotpis.rdd.hr/provjera

Broj zapisa: eef8b243-05d1-46f2-a600-df8a7fe2318f
Opéinski sud u Cakovcu 'ﬁ

Uputa o pravnom lijeku: Protiv ove presude stranke imaju pravo zZalbe u roku od
15 (petnaest) dana od dana primitka prijepisa iste, putem ovog suda Zupanijskom
sudu, pismeno, preporu¢enom postom, u 4 (Cetiri) istovjetna primjerka.

Dostaviti:
. ODO u Cakovcu na broj: KO-DO-23/2023

1
2. okrivljeni Emil Vitez, Rijeka, Kozala, Kapitanova 5
3. zrtvi Matiji PoredoSu.
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Op¢inski sud u Cakovcu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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